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the program administrator



REDD can be viewed as a multi‐level PES 
[Payments for Environmental Services] scheme.

Angelsen & Wertz‐Kanounnikoff, 2008



the real localityy

administrator pays 10% in excess of land rental rates 
to landholders willing to retire land from production



Simulation of a PES Program in a Developing Rural Area

Scenario  G  F  E  D  C  A  B  H  I  J 

l h k adjusted l adjusted no

Simulation of a PES Program in a Developing Rural Area

Policy shock  adjusted 
program  original PES program adjusted 

program
no 

program
Market shock  no shock  price increase 
Agricultural 
goods

closed (local) 
market open market  

goods market 
Land   closed (local) market   open market   closed (local) market 

Labor  closed (local) market  open market   closed (local) market 
full employment unempl full employment

Program participation  
Supply of land 

from local 
h h ld

111  111  97  82  81  100  100  119  119  94 

 

households 
hhs willing to 

enroll land  58  58  52  33  35  94  94  58  58  50 
hhs willing to 
enroll whole  10  10 6 2 2 94 94 19 19 8

parcels 
hhs willing to 
enroll >0.5 ha  2  2  2  2  2  4  4  2  2  2 
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Simulation of a PES Program in a Developing Rural Area

Scenario  G  F  E  D  C  A  B  H  I  J 

l h k adjusted l adjusted no

Simulation of a PES Program in a Developing Rural Area

Policy shock  adjusted 
program  original PES program adjusted 

program
no 

program
Market shock  no shock  price increase 
Agricultural 
goods

closed (local) 
market open market  

goods market 
Land   closed (local) market   open market   closed (local) market 

Labor  closed (local) market  open market   closed (local) market 
full employment unempl full employment

 

Factors
Wages  0.07  0.07  ‐2.6  ‐  ‐  ‐  0.9  7.1  7.1  10 
Rents 14 14 7 1 2 7 3 4 21 21 13Rents  14  14 7.1 2.7 3.4 ‐ ‐ 21 21 13

Surplus rents  2.7  ‐3.3  2.7  7.1  6.4  10  10  ‐9.3  2.7  0.00 
Internal labor 

demand       ‐  ‐1.8  ‐3.7  0.37  ‐  ‐   ‐    ‐  
Internal landInternal land 

demand   ‐  ‐ ‐ ‐ ‐ 0.004 0.01 ‐  ‐    ‐  
 



Simulation of a PES Program in a Developing Rural Area

Scenario  G  F  E  D  C  A  B  H  I  J 

l h k adjusted l adjusted no

Simulation of a PES Program in a Developing Rural Area

Policy shock  adjusted 
program  original PES program adjusted 

program
no 

program
Market shock  no shock  price increase 
Agricultural 
goods

closed (local) 
market open market  

goods market 
Land   closed (local) market   open market   closed (local) market 

Labor  closed (local) market  open market   closed (local) market 
full employment unempl full employment

 
Nominal income 
All households  0.51  0.39 ‐0.94 ‐0.84 0.25 0.43 0.86 3.8 4.0 5.0
 
Real incomeReal income
All households  0.01  ‐0.10  ‐0.72  ‐0.91  0.19  0.43  0.71  0.93  1.1  1.8 

Subsistence 
farmers  0.00  ‐0.11  ‐0.70  ‐0.87  0.17  0.42  0.69  0.8  0.96  1.7 

Commercial 0 20 0 19 1 1 1 3 0 32 0 62 1 3 3 2 3 2 4 4Commercial 
farmers  0.20  0.19 ‐1.1 ‐1.3 0.32 0.62 1.3 3.2 3.2 4.4
Program 

participants  0.19  0.00  ‐0.66  ‐0.70  0.4  0.45  0.75  0.94  1.2  ‐ 
Non‐

i i ‐0.24 ‐0.24 ‐0.8 ‐1.1 ‐0.02 0.03 0.17 0.91 0.91 ‐participants  0.24  0.24 0.8 1.1 0.02 0.03 0.17 0.91 0.91
Landlord  3.5  1.4  1.7  3.6  4.1  0.51  0.81  1.2  3.9  1.4 
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